Kvalita odréd sladovnickeho jaémenha z odrodovych pokusov

IVAN SEVEC, v§vojové pracovisko Slovenskych sladovni, n. p. Trnava 663.421

Vyvojové pracovisko Slovenskych sladovni, n. p.
Trnava sa v poslednych rokoch zapodievalo mimo
iného tieZ vyhodnocovanim odréd sladovnickeho
jacmefia z odrodovych pokusov stanic UKSUP 3ra-
tislava. Vzhladom na stédle stiipajicu tendenciu
vynosnosti vSetkych plodin je nesmierne déleZité,
aby sladarsky priemysel poznal perspektivy v tom-
to smere u sladovnickeho ja¢mefia. V minulosti
prevladal v sladovnickych kruhoch nézor, Ze zvy-
Sovanie vynosnosti zrna zanechd v kaZdom pripade
zhorSené Kkvalitativne znaky. Na zdklade skladby
pestovanych odréd na Slovensku, t. j. v prevdznej
¢asti Slovensky 802, bol tento nédzor spravny, co
ostatne bolo uZ viackrat overené.

Csl. polnohospodarske tstavy v poslednych ro-
koch hladaja cesty pre dosiahnutie maximalnych
vynosov u sladovnickeho jacmeiia pri zachovani
jeho maximdlnych kvalitativnych hodnét. Sleduje
sa hnojenie, kombindcia predplodin a odrodova
skladba. Z hladiska sladovnickeho je nutné tieio
pokusy sledovat po stranke sladovnickych hodndt,
pretoZe jafmeti je pestovany hlavne pre priemy-
selné spracovanie, ¢o si pracovnici polnohospodar-
stva ostatne uvedomujid. Chemické zloZenie zrna,
a to hlavne hladina Skrobnatych a bielkovinnych
latok a i ich Struktira, sa neda v Ziadnom pripade
pri vykupe posudzovat a tak zainteresovaft i pol-
nohospodérsku vyrobu na skvalitiiovani zrna. Zo-

stdva tedy len ¢init preventivne opatrenia, aby sa
zaistila kvalita zrna uZ pri sejbe. K tomuto je nut-
né stanovit najvhodnejsi osevny postup pre kazZdy
rajon, zaistit sprdavne hnojenie a pomer N:P:K a
nakoniec volbu spravnej odrody.

Pri pokusoch stanic UKSUP Bratislava sa nie
vzdy zachovavala agrotechnika a mnohokrat sa
stalo, Ze pokusny ja¢mefi nebol siaty po najvhod-
nejsich predplodindch, ale niekedy i po predplo-
dine, ktord pri pestovani sladovnickeho ja&meiia”
vonkoncom nie je pripustnd. Postupom Casu sa
vSak i stanice UKSUP riadia spravnymi osevnymi
postupmi, takZe v budicnosti sa bude méct z tych-
to pokusov usudzovat nielen na pomery medzi jed-
notlivymi odrodami, ale i na Spickové vykony jed-
notlivich odrod. Takto potom bude mat moZnost
polnchospodéarska vyroba postdit ako sa pribliZuje
nielen ku maximélnej hodnote vo vynose, ale
i k sladovnickej, a to by malo velky vyznam i pre
sladovnicky priemysel.

Vysledky pokusov UKSUP sa daji pouZit len na
pcmerové hodnotenie medzi jednotlivymi odroda-
mi. V tab. 1 si uvedené najdéleZitejSie hodnoty
z urody r. 1958, 1960, 1961. Hodnoty st priemerné
z kaZdej oblasti, a to z 3 aZ 6 pokusnych miest
z kaZdej oblasti, priCom pocet pokusov u kaZdsho
rotnika z kaZdej oblasti je zhodny nielen v poéte
ale i v pokusnych miestach.
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Tabulka 1
‘ Oblast kukurind ! Oblast repnd ‘ Oblasf zemiakarskd
Odroda ‘ = { = = =%
| 1959 | 1960 l 1961 | pro | 1959 | 1960 1961 | pr: | 1959 | 1960 | 1961 l pr.:
5 7 Podiel nad sitom 2,5 mm v 9,
Val. 84,6 86,8 74,9 82,1 17,8 91,7 88,7 86,1 78,2 80,2 86,6 81,7
SDT. 84,9 90,3 79,7 85,— 80,3 92,4 88,5 87,1 81,— 67,6 89,2 79,3
902 86,— 89,8 85,— 86,9 83,7 90,7 90,6 88,3 85,1 87,1 92,— 88,1
Brn. 88,2 90,3 82,2 86,9 84,— 92,4 90,8 89,1 79.6 80,9 89,8 83,4
EK 86,1 90,3 82, — 86,1 85,1 93,3 92,6 90,3 81,— 64,6 92,1 79,2
Vin. 83.8 85,2 78,8 82,6 84,6 90,8 84,1 86,4 82,1 61,4 89,8 71,8
Viha 1 000 zrn z podielu nad sitom 2,5 mm v sudine v gr
Val. 40,3 41,1 40,3 40,6 39,9 43,8 39,3 41, — 37,9 40,7 40,6 39,7
SDT 39,8 39,7 39,5 39,7 38,6 40,9 37,8 39,1 31,2 38,1 40,4 38,6
802 38,4 39,7 36,9 38,3 315 41,— 37,7 38,7 36,3 37.4 39,3 31,7
Brn. 38,3 40,9 39,5 39,5 39,— 39,8 37,6 38,8 36,6 37,7 39,5 37,9
Ek 37.8 39,2 38,4 38,4 38,4 40,1 38,2 38,9 36,1 37,1 39.8 37,7
Vyn. 39,7 41,6 40,5 40,6 40,3 42,— 39,6 40,6 38,4 38.1 40,8 39,1
Obsah bielkovin v sudine v podieli nad 2,5 mm v 9,
Val. 11,3 11,8 | i [ 11,4 11,4 9.8 10,5 10,6 12,3 12,5 12,4 12,4
SDT 15 11,5 10,9 11,1 11,4 9,4 10,4 10,4 11,5 11,4 1,6 11,5
802 11,7 12,4 11,— 11,7 12,— 10,— 11,— 11,— 12,7 12,7 12,8 12,7
B 16,9 11,7 11.1 11,2 11,7 10, — 108 10,8 12,3 12,3 12,2 12,3
Ek. 11,3 1L4 5 11,2 11,5 10,1 10,7 10,8 et 11,6 12 11,9
Vyn. 11,4 11,6 11,— 11,3 11,1 9,8 10,7 10,5 11,9 11,7 12,4 12,—
Obsah Ekrobnatyeh litok v podieli 2,5 mm v 9, v sufine
Val. 62,5 63,4 63,6 63,2 62,9 65,5 64,5 64,3 62,1 62,6 62,8 62,4
sSDT 61,5 63,— 62,5 62,3 61,7 64,1 63,4 63,1 61,1 61,8 62,3 61,7
802 62,6 63,7 64, — 63,4 62,4 64,7 64,2 63,8 61,6 62,8 62,9 62,4
Brm. 62,7 62,9 62,4 62,7 62,2 64,1 64,2 63,5 60,8 62,5 62,5 62,—
Ek. 61,4 63,5 62,8 62,6 61,3 64,1 64,1 63,2 61,1 61,5 62,5 61,7
Vyn. 60,7 62,— 62,— 61,6 60,4 64, — 63,6 62,7 60,3 61,2 58,3 59,9
Extrakt mikrosladovaného sladu v sufine z podielu sladovnickeho jaémetia nad 2,5 mm
Val. 80,5 80,— 79,8 80,1 80,3 82,1 80,2 80,9 79,6 79,6 79,5 79.6
SDT 79,6 79,3 78,9 79,3 79,9 81,2 80,1 80,4 79,— 78,7 79.5 79,1
802 79,9 78,3 79,1 79,1 79.6 80,8 78,6 79,7 78,2 78,1 78,3 78,2
Brn. 79,7 79,1 79,4 79,4 79,8 81,1 79,7 80,2 78,7 79,— 78,9 78,9
Ek. 78,8 78,3 78,4 78,5 79,3 80,6 79,4 79,8 78, — 77,4 78,4 17,9
Vin. 78,8 78,7 78,8 78,8 79,2 80,7 79.1 79,7 78,4 78,2 78,4 78,3
Vynos suchého zrna z hektéra v q
Val. 30,5 44,5 35,6 36,9 30,1 42,7 34,8 35,9 22,3 41,5 33,5 324
SDT 31,— 43,— 36,4 36,8 29,1 39,2 34,3 34,2 23,— 32,5 33,9 29,8
802 25,4 39,3 32,7 32,5 25,5 38,5 313 31,8 20,6 34,9 27,4 27,6
Bra. 31,6 45,— 35,4 31,3 29,5 42,7 344 35,5 18,2 39,1 33,1 30,1
Ek. 31,5 45,2 35,1 37,3 28,6 40,3 34,4 344 22,5 35,1 39,2 32,3
Vyn. 32,2 44, — 36,4 371.5 30,8 44,1 37,2 374 22,7 37,— 33,4 31,—
Vynos suchého extraktu z hektéra v q
Val. 18,8 26,7 17,3 20,9 16,7 28,4 18,9 21,3 12,2 24, 17,7 18,—
SDT 18,8 27,3 18,6 21,6 16,8 26,— 18,5 204 12,6 15,8 19,1 15,8
802 15,7 24,2 17,1 19, — 15,2 24.8 17,2 19,1 11,9 20,6 14,3 15,6
Bro. 19,7 28,2 17,9 21,9 17,7 21,9 18,9 21,5 10,1 21,7 18,2 16,7
Ek. 19,1 28,3 18,3 21,9 17,3 s 19,7 21,3 12,2 15,7 18,4 15,4
Vyn. 19,1 25,8 17,7 20,9 18,8 28,3 18,9 22,— 12,8 149 18,4 15,4
Vysvetlivky k tabulke
val. = Valticky, SDT = Slovensky dunajsky trh, 802 = Slovensky 802, Brn. = Branifovsk§ C, Ek — Ekonom, V§n. = V§nosny.

Stanovenia: Dusik podla Kjeldahla, skrob podla
Ewersa. Vynos extraktu z hektara pocitany podla
vzorca :

[(A.100—B) :100] . (D :100) . (E :100) . (C :100)
= gE/ha.

A je podiel zrna vo vzorku nad sitom 2,5 mm

v %.
B je vlhkost vzorku pri
v %.

C je suSina vynosu z hektdra v q.

D je sladovaci vytaZok v sudine v 0p.

E je extrakt sladu v suSine.

triedeni a zamécani,

Podla uvedenych vysledkov zvladt v hodnotich
bielkovin a extraktu by sa zdalo, Ze kvalita naSich
odréd nezarucuje dobri vyhliadku do buddchna.
V skutocnosti tomu nie je tak a je tomu na pricine

agrotechnika pokusnych-skiSobnych miest. Pre po-

rovnanie uvadzam vysledky z vyroby sladu v na-

Sich sladovniach z jednotlivych rajonov. NaZe sla-

dovne preberaju sladovnicky

jaCmefi z tychto

okresov: Trnava, Galanta, Trencin, Bratislava, Se-

nica a vysledky si uvedene v tab. 2.

Tabulka 2
Uroda
o T
1960 1961 i 1960 1981
Oblast repna | Oblast kukuritna
Véha 1000 zrn v suS. 415 gr 419 gr 418 gr 425gr
Bielkoviny % v sus. 98% 10,4% 10,2% 10,8 %
Skrob v % v su$. 64,8 % 8637 % 64,-% B33 %
Exirakt sladu v sus. 82,-% 808% 81,2 % 80,4 %

Nékup sladovnickeho jafmeifia bol pribliZne ta-

kyto: Z urody 1960 bolo nakiipené 60 %

odrody

Slovensky 802, 40 % odrody Slovensky dunajsky

trh.

Z drody 1961 bolo nakupené 35 % odrody Slo-
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vensky 802, 60 % odrody Slovensky dunajsky trh
a 5% inych odréd.

Vidiet Ze extraktivnost sladu z trody 1961 klesa
oproti drode 1960. Zdalo by sa, Ze to je odrodami,
¢o do istej miery ma vplyv spolu so zvySovanim
davky hnojiv. Pozorovalo sa totiZ, Ze v roku 1961/52
nahle vystapil problém staZeného rozlastovania pri
vyrobe zeleného sladu a zistila sa nutnost predlzit
vedenie hromédd o najmenej cely defi. Vzhladom na
kapacity sladovni nebolo toto moZné a tedy extrakt
klesol, hoci pri prediZenom vedeni by sa bol vy-
rovnal predchddzajicemu roniku, &o sa potvrdilo
v mikroskladovacich ski$kach i vo vyrobe priamo.
Tento akaz sa opakuje i z trody 1962 a zda sa, ze
ani v buddcich rokoch uZ od polnohospodarstva
neobdrZzime tak Iahko sladovatelné jaémene ako
tomu bolo v minulosti. Autor to pri¢ita hlavne zme-
nenym bielkovinnym a 3krobnatym zloZkdm vply-
vom zvySeného privodu dusikatych latok bez sprav-
neho vyrovnania fosforom a draslom. Tedy ne-
spravnemu pomeru N: P: K, ktory je daleZity zvlast
pri pestovani sladovnickeho jaémeiia. Je poteditel-
né, Ze sa zaklada pokus pri VSP v Nitre, kde sa
tento pomer sleduje uZ ireti rok a moZno verit, Ze

prinesie jasno do vyZivy sladovnickeho jafmeiia
tak, aby sa dosiahli maximalné vynosy s maximadl-
nou kvalitou pri rentabilnom hnojeni.

Z pokusov UKSUP je vSak jasne vidiet, Ze stara
slovenska odroda Slovensky 802 je v dne¥nych pod-
mienkach intenzivneho hnojenia pre poInohospo-
darstvo odrodou nerentabilnou, pretoZe nielen
v skiSkach, ale i v poInohospodédrskej vyrobe sa
jasne dokazal niZ3i vynos tejto odrody o 10 aZ
15 %. Je to taka strata, ktora nijak nemdZe vyvazit
lahka spracovatelnost jadmeiia. Dokézalo sa, Ze
tato odroda v intenzivnom hnojeni jasne strdca i na
kvalitativnych hodnotdch a odrody Slovensky du-
najsky trh, popr. BraniSovsky C tito odrodu velmi
dobre nahradzuji. Tato cesta sa voli i pri rajoni-
zovani odrdd a priemysel bude musiet svoju tech-
nologiu v tomto smere upravit tak, ako sa to robi
v ostatnych technicky a poInohospodarsky vyspe-
lgch krajinach. S touto okolnosfou sa po&ita i pri
vystavbe novych sladovni, pretoZe kapacita vyroby
zeleného sladu je pocitana na 7 aZ 8denné vedenie,
¢o plne postaduje aby bol vyrabany prvotriedny a
bezkonkurenény slad.

Do3lo do redakce 26. 2. 1963.

KAYECTBO HEKOTOPBIX COPTOB
IMMBOBAPEHHOI'O A4YMEHSA
B CBETE PE3YJIbTATOB OIIbITOB
ITI0 COPTOHMCIIBITAHH'O

ABTOp 3aHHMaeTcs BONPOCOM Kaue-
CTBa COPTOB IHBOBAPEHHOTO HUMEHH
pasBonuMuIX Ha Teppuropun Closakuu
H oOpalllaeT BHHMaHHE Ha VXVAIIalo-
meecs KadyecTBO copra «802». 3Sror
COpPT HeoOXOAMMO 3aMeHHTh GoJiee mNpo-
AYKTHBHLIM. Pesyasratei  oneiToB 1o
COPTOHCHILITAHHIO TOTBEPKAAOT B 06-
LleM BHIAAMILEecs KAUeCTBO YeX0CJo-
BAIlKOro siuMeHsi, B OCOGEHHOCTH COPTOB

QUALITAT DER BRAUGERSTENSOR-
TEN AUS SORTENVERSUCHEN

Der Autor befaft sich mit der Quali-
tdt der tschechoslowakischen Brau-
gerstensorten, die im Rahmen der
Standortverteilung in der Slowakei
angebaut werden. Es wird auf die
Qualitédtsverschlechterung bei der slo-
wakischen Sorte 802 hingewiesen,
welche durch eine geeignetere Sorte
ersetzt werden sollte. Die erzielten
Ergebnisse bestdtigen die gute Qua-
litdt der tschechoslowakischen Ger-
stensorten, hauptsdchlich der Sorten
Valticky und BraniSovsky C.

COMPARISON TESTS WITH VARIQUS
VARIETIES OF BREWING BARLEY

The article deals with the quality of
barley varieties grown in Slovakia.
The author criticizes the steadily de-
teriorating quality of the ,802° va-
riety, which must be replaced with-
cut delay by some better sort. The
results of comparison tests taken as
a whole demonstrate the outstanding
quality of Czechoslovak barley, espe-
cially of the Valticky and BraniSov-
sky C varieties.



